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Yttrande angaende promemorian Finansiering och riskdelning
vid investeringar i ny karnkraft

Sammanfattande kommentar

Greenpeace vander sig kategoriskt emot och avstyrker promemorians férslag om
att statligt stod ges till foretag for investeringar i karnkraft samt att en ny lag om
detta infors.

Att 6ppna upp for ny karnkraft kastar in Sverige i aratal, for att inte tala om
decennier av kostsam energiosdkerhet. Det &r en distraktion som stjal tid och
resurser fran det systemskifte vi behdver genomféra for att motverka saval
klimatkris som hot mot miljon. Att utover detta tilldta subventioner av ny karnkraft
underminerar den nodvandiga utbyggnaden av férnybar energi och riskerar att lasa
fast svenska skattebetalare i ett finansiellt slukhal.

En central 16sning for saval Sverige som varlden finns precis framfor vara 6gon; att
genomféra en energiomstallning dar vi forst och framst sparar och effektiviserar
var energianvandning och darefter staller om till hallbar fornybar och utsléppsfri
energi.

For en hallbar energiomstallning

En global omstillning av energisystemet, bort fran smutsig fossil energi och farlig
karnkraft, ar helt central for att hantera de kriser for klimat och milj6 vi befinner oss
i dar det planetara nodlaget utgor ett fundamentalt hot mot ménskligheten. For att
bromsa den globala uppvarmningen till max 1,5 grader, maste vi halvera de globala
utslappen till 2030 och na nettonollutslapp av koldioxid omkring 2050. Vagen ur
dessa multipla kriser vi befinner oss i ar att genomféra ett systemskifte dar vi
minskar var konsumtion, energi- och resursforbrukning och staller om till hallbar
fornybar energi.

Greenpeace verkar for en politik som, atminstone, tar Sverige i linje med bade sina
klimat- och miljomal, som kraftigt effektiviserat och minskat sin energianvandning
och resursfoérbrukning och stallt om till 100 procent hallbar och utslappsfri fornybar
energi. Vi vill se ett slut pa alla energiprojekt som férstor miljon och klimatet.

Vi maste minska behovet av energi. Att skjuta problemen framfér oss med hjalp av
biobranslen, industriell koldioxidinfangning och lagring, sa kallad CCS, karnkraft
eller andra falska losningar stjal bara tid och resurser fran den nédvandiga
omstallningen mot ett energisnalt och hallbart samhalle.
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Greenpeace har flera ganger visat att saval Sverige som varlden kan stalla om till
ett hallbart fornybart energisystem utan smutsig fossil energi eller farlig karnkraft.
Eftersom detta manga ganger ar saval mest kostnadseffektivt som snabbast for
att genomfoéra energiomstallningen och darfoér utgor en central del i att hantera
klimatkrisen vander vi oss emot de forslag som framférs i promemorian.

Karnkraft ar en falsk klimatlosning och har stora negativa konsekvenser for var
miljo. Den kraver bransle i form av uran, som bryts med stora halso- och miljorisker
som foljd. Den &r riskabel och kraver omfattande sakerhetsrutiner, som flera
ganger anda visat sig otillrdackliga, med katastrofala olyckor som foljd. Och den
lamnar efter sig radioaktivt avfall som maste forvaras sakert i 100 000 ar - ett
problem som vi d@nnu inte hittat en I6sning pa.

Karnkraft ar ocksa en sakerhetspolitisk risk eftersom den gor ett land beroende av
ett fatal leverantorer och av ett storskaligt energislag, till skillnad fran
decentraliserad fornybar energi. Kriget i Ukraina har ocksa visat pa riskerna med
karnkraft eftersom hot mot och ockupation av karnkraftverk kan vara en del av
krigforingen. Ett smaskaligt fornybart energisystem &r inte bara hallbarare, det ar
ocksa sakrare eftersom det levererar en robust produktion som inte kan slas ut av
olyckor eller attacker sa som storskalig och riskabel karnkraft kan.

Karnkraft ar en farlig distraktion. Att bygga karnkraft tar en valdig tid och kostar
enorma summor. Men klimatkrisen ar har och nu och kraver att vi staller om
sambhdllet nu, inte atgarder som eventuellt ger effekt om 15 ar eller mer. | Finland
och Frankrike har byggen av nya reaktorer tagit omkring 20 ar och kostnaderna
beraknas till dver 100 miljarder, i Storbritannien annu mer. Genom att lagga
resurser pa karnkraft forlorar vi viktig tid som vi behover i den akuta
klimatomstallningen. Férnybar energi som sol och vind finns redan, det gar snabbt,
ar betydligt billigare och ar en central del av den globala I6sningen pa klimatkrisen.

Europas storsta natverk av miljdoorganisationer, EEB, varnar for att satsningar pa
karnkraft riskerar att forsena klimatomstallningen. Och vérldens storsta
klimatnatverk, Climate Action Network (CAN), som Greenpeace &r en del av, har
tillsammans med over 600 organisationer och natverk tagit tydligt stallning emot
satsningar pa ny karnkraft. | ett sarskilt positionspapper fran mars 2024
konstaterar CAN Europe att ny kdrnkraft &r for langsam och for dyr for att pa ett
meningsfullt satt bidra till ett utslappsfritt energisystem till 2040. Ny karnkraft ar en
distraktion som snarare forsenar utfasningen av fossila branslen och évergangen
till fornybara energikallor. Ny karnkraft undergraver omstallningen till fornybar
energi och bor darfor inte framstallas som ett alternativ eller komplement till
fornybart i energiomstallningen. Varje euro som investeras i karnkraft ar en euro
som inte investeras i fornybar energi och energieffektivitet. Av denna anledning bér
offentliga finanser inte goras tillgangliga till karnkraft och de bor istallet inriktas pa
kostnadseffektiva, hallbara I6sningar konstaterar CAN Europe.

FN:s klimatpanel IPCC konstaterade i sin_syntesrapport varen 2023 att kdrnkraft ar
det dyraste och minst effektiva energislaget for att motverka klimatkrisen nar det
galler de atgarder som maste vidtas har och nu fram till 2030. Enligt IPCC &r sol-
och vindkraft det energislag som ar billigast och har storst klimateffekt.

Nej till subventioner av karnkraft

Ny karnkraft ar ett riskabelt spel med skattebetalarnas pengar. Detta konstateras i
en rapport fran juni 2024. | rapporten sammanstélls och utvarderas atta olika
finansieringsmodeller som anvants for karnkraft i Europa och svarigheten att fa
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Ionsamhet utan stora statliga subventioner genomsyrar projekten. Aktuella
karnkraftsprojekt inom EU under de senaste aren har blivit 2-4 ganger dyrare an
beraknat och 11-12 ar férsenade. Rapporten har bestéllts av Greenpeace och tagits
fram av Handelshogskolan i Kbpenhamn och Berlins tekniska universitet.

| rapporten konstateras att ny karnkraft ar forenad med ett stort antal risker for de
som star i beredskap att investera. Karnkraftsprojekt ar finansiellt opalitliga pa
grund av budgetoverskridanden, byggfoérseningar och tillforlitlighetsproblem i
driftsfasen, vilket bidrar till skepsis bland investerare. Dolda kostnader, exempelvis
for ansvarsforsakring, avveckling och avfallshantering ingar ofta inte heller i de
ursprungliga berakningarna. Dessa blir istéllet en borda for skattebetalarna i
framtiden. | rapporten framhalls dven att kostnaderna for sol- och vindenergi ar
mycket lagre an for nya karnkraftsprojekt.

Om kostnaderna for ansvarsférsakring, avveckling och avfallshantering skulle inga
fullt ut i berdakningarna ny karnkraft skulle kostnaderna for karnkraftverken vara
annu hogre. Underlatenhet att gora detta innebar att skattebetalarna kommer att
bara annu stoérre (finansiell) risk nar regeringen maste ga in som en sista utvag for
att tdcka dessa kostnader.

Utgangspunkten for promemorian ar regeringens forhoppningar om en massiv
utbyggnad av karnkraft. Men risken ar snarare att de lagger pa ett massivt
skuldberg pa svenska skattebetalare. Risken ar dessutom stor att inte dessa
reaktorer 6verhuvudtaget fardigstalls och att staten darmed lanat ut stora belopp
som inte kommer att aterbetalas. Hoga initialkostnader, Ianga byggtider och
statliga subventioner av olika slag gor karnkraftsprojekt till en bérda for
statskassan som tranger undan bradskande klimatatgarder. Ny karnkraft &r ett
hogriskprojekt, och da inte bara for miljon utan dven fér de som ger sig inii att
finansiera den. Vind- och solenergi ar redan mycket billigare, héar finns redan en
investeringsvilja och kostnaderna sjunker fortfarande for dessa energislag. Det
finns ingen logik i att vi ska subventionera fram en belagt dyrare energikalla,
speciellt inte ndr den dessutom kommer med stérre risker for liv och halsa, och tar
langre tid att bygga. Inte en enda krona, varken fran Sveriges eller EU:s offentliga
medel bor av dessa skal ga till karnkraft.

Det foreslagna stodsystemet for ny karnkraft riskerar om det skulle genomféras
lasa fast Sverige; den svenska staten, skattebetalarna och elkonsumenterna i
atminstone 40 ar av dyr elproduktion. De massiva foreslagna subventionerna ar
tillsammans med annat statligt stod sdsom kreditgarantier en konstgjord andning
till en verksamhet - karnkraft - som inte kan sta pa egna ben. Féljden blir ett
kostsamt och ineffektivt system som tranger undan annan ny och fornybar
elproduktion. Darmed motverkas den nédvandiga energi- och klimatomstallningen.
Karnkraft hor hemma i historien. Medan varlden stéaller om mot ett flexibelt och
fornybart elsystem, riskerar Sverige istéllet att backa in i framtiden med blicken
riktad mot datiden och skygglappar infér framtiden. Detta &r fel vag att ga.

Mot bakgrund av ovanstaende avstyrker Greenpeace forslaget om statligt stod till
ny karnkraft.
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