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Folkkampanjen mot Kirnkraft-Kérnvapen avrader bestimt regeringen fran att gora verklighet av
utredningens forslag.

Utredningen borde inte ens ha gjorts innan det har klarlagts vilka olika méjligheter vi har att klara
framtida elsystem samt vilka kostnaderna blir f6r de olika typerna av elsystem.

Felaktiga grundférutsittningar

I direktivet pastas att ”For att kunna mota samhillets 6kade behov av el och samtidigt sikerstalla
en hog leveranssikerhet krdvs en omfattande utbyggnad av fossilfri, planerbar och stabil
elproduktion, som kirnkraft.”” Det gir inte att hitta ndgot vetenskapliga beligg for ett sadant
pastaende. Tvirt om, 1 Svenska kraftnits senaste marknadsanalys om kraftsystemets utveckling
fram till 2050 finns ett scenario med en hog elférbrukning som kan klaras utan kdrnkraft.

Detta scenario finns med i en rapport frin Chalmers' och en frin Blekinge Tekniska Hogskola.”
Bada visar att systemet med enbart fornybar el, inklusive lagring och nédvindig flexibilitet, ger ett
betydligt lagre elpris dn scenariot dir ny karnkraft ’tvingas in”. Scenariot med férnybart har dven
tordelen att reglera sig sjilvt utifran hur mycket efterfragan pa el 6kar. Systemet kan byggas ut
snabbt och man behéver inte ploja ner statliga miljarder i kapitalkrivande kdrnkraft som senare
kan visas sig obehé6vlig,

Regeringens mil for elbehovet 2045, minst 300 TWh, vilar ocksa pa skakig grund. Att redan nu
lasa fast elproduktionen i nagot sd kostsamt och oflexibelt som kidrnkraft kan inte vara f6r landets
bista.

'Ett framtida elsystem med och utan kirnkraft — vad ar skillnaden?
2 Ny kirnkraft eller effektivisering och ny fornybar energi for ett kostnadseffektivt svenskt elsystem?
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Stor osdkerhet kring det mesta

Modellen som presenteras bygger pa ett antal antaganden om framtida elbehov, elpriser och
kostnader for att bygga och halla nya kirnkraftverk 1 drift. Utredningen har inte kunnat visa pa att
just dessa antagande skulle vara de mest sannolika. Att dd satsa och lasa sa mycket av
medborgarnas pengar for flera generationer framat pa kirnkraft kan inte betecknas som annat in
darskap.

De konkreta uppgifterna 1 utredningen om byggtider, byggkostnader, driftskostnader och intikter
bygger pa Energiforsks rapport ”El fran nya anliggningar” fran 2021. Den rapporten bygger, nir
det giller karnkraft, pa idel optimistiska antaganden. Dessutom har utvecklingen 1 virlden efter
2021 gjort nagra av rapportens antaganden irrelevanta, ndgot som finansieringsutredningen inte
tagit hansyn till.

Byggtiden for ett kirnkraftverk ar kraftigt underskattad. For de 67 reaktorer i virlden som tagits
1 drift under de senaste tio aren idr byggtiden mellan 4 och 43 ar med ett medeltal pa 10 ar. Om
man undantar kirnkraftverk byggda i eller av China och Ryssland hamnar medeltalet pa 14 4r.’
Berikningarna i utredningen utgar fran en byggtid pa 7 ar. Det ir inte seriost. Det finns inget i
utredningen som forklarar varfor just Sverige skulle lyckas bygga karnkraft mycket snabbare dn
andra vistlinder.

Byggkostnaderna som anvinds i berakningarna ar heller inte helt verklighetsférankrade. Alla de
nu pagaende karnkraftsbyggena i vastvirlden har 6verskridit sina kostnader.

Brinslekostnaderna som utredningen riknar med kommer fran Energiforsks rapport fran 2021.
Efter att den togs fram ir ryskt uran inte lingre tillginglig pa den svenska marknaden, atminstone
inte officiellt. Detta ger storre konkurrens om kvarvarande urantillgangar och dirmed hogre pris.
Utredningen har riknat med ett branslepris pa 37 kronor per MWh. Detta kan jimforas med
nyare berikningar for amerikansk kirnkraft pa 99 kr per MWh. *

Kostnaderna f6r kdrnavfallsfonden bygger utredningen pa vad riksgilden foreslar ska gilla de
nirmaste aren for Forsmarksverken med 60 drs drifttid. Inbetalningarna till kirnavfallstonden har
hela tiden fatt justeras uppat och vi har fortfarande inte sett slutnotan. De nya kdrnkraftverken
behover ett helt nytt program for avfallshanteringen och kostnaderna for detta lir bli hogre dn
for det gamla. Det ska tas fram nya platser och metoder och byggas nya avfallslager. Utredningen
inser att ett nytt avfallslager inte kan betalas av bara tva kidrnkraftverk och foreslar darfor
finansiering av minst fyra. Vad hinder om det bara blir tva byggda? D4 star staten dir med
ytterligare miljardkostnader for att ta hand om det nya kirnavfallet.

Totalkostnaden per producerad kWh (med 7 % kalkylrinta) berdknas bli 110 6re. Redan detta ar
en bra bit 6ver kostnaderna for vindkraft, 4ven om man riknar in kostnader for lagring och
balansering av nitet. Kostnaden pa 110 6re kan jamféras med de kostnader f6r amerikansk
kirnkraft som finns i Lazard-rapporten frin 2024.> Med samma kalkylrinta som ovan slutar den
kostnaden pa 209 6re per kWh. Det dr en avsevird skillnad. Skulle kostnaderna for elen fran de
nya svenska kdrnkraftverken hamna nirmare 2 kronor per kWh innebir det betydligt hégre
kostnader for skattebetalare och elkonsumenter dn vad utredningen visar.
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Beriknade inkomster

For att rattfardiga kirnkraftens hoga kostnader har utredarna en ling utliggning om karnkraftens
oumbirliga systemtjanster. Det dr bara att konstatera att verkligheten har sprungit ifrin utredarna
tor linge sedan. Med flexibilitet pa anvandarsidan och de ellagringsméjligheter som
finns/kommer att finnas i vattenmagasin, batterier, vitgas mm gar det alldeles utmirkt att halla
det svenska elsystemet stabilt. Eftersom det ir tekniker som dr utsatta for konkurrens fortsatter
de att forfinas och bli billigare.

Det ar inte bara de férmodade investeringskostnaderna som vilar pa en mycket osaker grund. Det
g6r ocksa det beriknade produktionsstodet under drifttiden. Det enda vi kan vara siakra pa, om
planen genomfors, dr att vi kommer att fa betala ett hogt elpris 1 generationer framat. Detta
genom den extra skatt som ska liggas pa varje anvind kWh. Om elférbrukningen inte blir lika
hég som utredningen riknar med kommer skatten per kWh att hojas. Skatten ska liggas pa alla
elfoérbrukare, aven den elintensiva industrin (som annars ar narmast skattebefriad). Utredningen
har inte gjort nagra bedémningar av hur investeringsviljan hos denna industri paverkas av hogre
elkostnader.

Analyser och riskvirderingar saknas

I utredningen finns inget som helst resonemang om vad det forsimrade sikerhetsliget har f6r
inverkan pa kostnader for skydd av kdrnkraftverken. Det giller savil byggnaderna i sig som
cybersakerhet under driftsfasen.

Utredningen hivdar att det finns samhallsekonomiska férdelar med kirnkraft men undviker att
genomfora en regelritt samhillsekonomisk analys. Argumenten f6r samhillsnyttor saknar
grundlig analys och forbigar alternativ som skulle kunna leverera liknande nyttor till ligre kostnad
och med ldgre risk.

Det finns inga analyser av vilken miljé- och hilsopaverkan den féreslagna utbyggnaden av
karnkraft skulle fa. Det giller allt frin koldioxidutslipp under byggfasen, utslipp av radioaktiva
amnen under driftsfasen, risken for olyckor, risker med avfallet till risker vid svensk uranbrytning.

Utredningen far underkint

Folkkampanjen mot Kirnkraft-Kidrnvapen konstaterar att den hir utredningen har sa
omfattande brister att den omdojligt kan utgora ett seriost underlag till det mycket
langtgaende och omfattande beslut som féreslas.

En ny utredning bor tillsidttas med ett brett mandat att analysera Sveriges framtida

elsystem. Tédnkbara 16sningar ska analyseras i sin helhet och konsekvensbeskrivas vad
giller samhillsekonomiska och miljomissiga aspekter.

Folkkampanjen mot Kérnkraft-Kérnvapen

Thordis Samuelsson
Ordforande
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